V Praze, dne 27. 7. 2020

TISKOVA ZPRAVA ve véci propusténi byvalého p¥islusnika NCOZ pplk. Mgr. Jana
Smida

Advokatni kancelar JUDr. Josef Koptivy podala v ¢ervnu letoSniho roku spravni zalobu proti
rozhodnuti naméstka policejniho prezidenta pro sluzbu kriminalni policie a vySetfovani k Méstskému
soudu v Praze, kterym byl byvaly pplk. Mgr. Jan Smid propustén ze sluzebniho poméru. Diivodem
jeho propusténi bylo iidajné vykonavani ¢innosti ve prospech politické strany.

Zalobni argumentace nabizi dvé stézejni otazky pro posouzeni zakonnosti propusténi a jednu
ryze principialni otazku de lege ferenda pro posouzeni vhodné budouci zdkonné Gpravy:

Za prvé, ,lze jednani byvalého pplk. Mgr. Jana Smida skute&né povaZovat za &innost ve
prospéch politické strany?*

Za druhé, v piipadé, ze ano, ,,doSlo touto ¢innosti k poruseni nebo ohroZeni nestranného
vykonu sluzby?*

Treti otazka by pak méla s ohledem na skutecnost, ze soudci ani statni zastupci zadna
absolutni zdkonnd omezeni z hlediska moZnosti vykonavat sva politickd prava ¢i byt clenem politické
strany ¢i politického hnuti nemaji, nabidnout principialni odpovéd’, zdali by si ,,méli byt policisté,
soudci a statni zastupci rovni pred zakonem v pravu byt ¢lenem politické strany a vykonavat
sva politicka prava?“

V souvislosti s vySe popsanym je v predmétné zalobé, mimo pozadavku na zruSeni
napadeného rozhodnuti o propusténi, podan i navrh na preruSeni Fizeni a postoupeni véci
Ustavnimu soudu, s navrhem na zruSeni ust. § 47 odst. 1 zikona o sluZebnim poméru, pro
poruseni principu rovnosti pted zdkonem, ktery je zakotven v ¢l. 1 Listiny zakladnich prav a svobod,
nebot’ 1ze povazovat z pohledu rovnosti pfed zdkonem za absurdni, aby pfislusnici bezpecnostnich
sbort, tedy 1 napiiklad hasi¢i, méli v zdkon€ o sluZzebnim poméru zakotven absolutni zédkaz byt
¢lenem politické strany, ale soudci a statni zastupci timto zdkazem pii vykonu svych politickych prav
omezeni Zadnym zplsobem nebyli.

Zalobce je dale toho nazoru, Ze Zalovany pii svém rozhodnuti postupoval zcela formalng,
v rozporu s judikaturou Ustavniho soudu a Nejvyssiho spravniho soudu, kdy rozhodl o propusténi
zalobce, aniz by pii posouzeni véci zkoumal, zdali jednanim zalobce doslo nebo nedoslo k ohrozeni
¢1 poruseni pravem chranéného zajmu, které ust. § 47 odst. 1 zakona o sluZebnim poméru chrani, a
tim je jiz zminovana nestrannost pii vvkonu sluzby.

Pokud Zalovany neprokazal, Ze by u Zalobce k jakémukoliv poruseni ¢i ohroZeni nestrannosti
vykonu sluzby doslo, coz ostatné Zalovany ani netvrdil a nevyplyva to z jediného diikazu, je z pohledu
zalobce nutné shledat jeho propusténi jako nezakonné. Zalobce se domniva, Ze pfedmétny spor
piesahuje jeho osobni z4jmy a je tak z divodu porusovani principu rovnosti, ale 1 z diivodu ochrany
politickych prav ostatnich pfislusnikii bezpecnostnich sbort, zcela na misté ust. § 47 odst. 1 zdkona
o sluzebnim poméru zrusit a zdsadnim zptisobem novelizovat.
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